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Komu blizej do Filadelfii?

Grzegorz Racki*

Celem funkcjonowania kazdego czasopisma naukowe-
go jest wprowadzanie do obiegu wiedzy naukowej —
informacji w postaci koncepcji, rozwigzan metodycznych,
wynikéw badan itp. Czasopismo odnosi sukces, gdy
zamieszczane w nim prace sa tworczo wykorzystywane
przez innych naukowcow. Periodyk funkcjonuje w $wia-
domosci uczonych poprzez powolywanie si¢ na prezento-
wane prace w kolejnych publikacjach. Woéwczas spelniona
jest jego podstawowa funkcja jako narzedzia komunikacji w
nauce. Poziom badafn mozna wigec w duzej mierze posrednio
utozsamia¢ ze sposobem rozpowszechniania ich wynikow;
w czasach coraz wigkszego zalewu informacja okresla to z
gory szanse na sukces w konkurencji ,,w zauwazaniu”
przez innych w §wiatowej spotecznosci naukowej (compe-
tition for attention; Franck, 1999).

W przypadku badan podstawowych uktadem odniesie-
nia przy warto§ciowaniu wynikoéw badan jest zawsze
nauka $wiatowa. Ze wzglgdu na regionalny i (lub) utyli-
tarny aspekt czg$ci nauk o Ziemi znaczna cz¢$¢ publikacji
jest jednak skierowana do krajowych odbiorcow wynikow
badan (por. Blair, 1992). Zachodzi zatem konieczno$¢
odrgbnego analizowania periodykow w kategoriach efek-
tywnos$ci wymiany mys$li naukowej na forum polskim oraz
Swiatowym. Precyzyjnym wskaznikiem zamierzanego
oddziatywania jest jezyk. Wydawnictwa anglojgzyczne,
przewaznie z udzialem autoréw zagranicznych, przeja-
wiaja niewatpliwie ambicje migdzynarodowe oraz powin-
ny propagowac problemy i wyniki badan o wymiarze
bardziej uniwersalnym, w przeciwienstwie do czasopism
drukujacych jedynie po polsku. Umigdzynarodowienie
autorstwa prac bezposrednio wplywa na wigksza rolg cza-
sopisma w $wiatowej nauce (np. Zitt & Bassecoulard,
1998).

Zgodnie z powyzszym zalozeniem w 1997 r. przedsta-
witem stan polskiego czasopismiennictwa geologicznego
w pierwszej potowie lat 90. XX w. (Racki, 1997). Niniej-
szy artykul jest kontynuacja tej tematyki, ale ograniczona
do statystyczno-poréwnawczej (bibliometrycznej) analizy
udziatu w migdzynarodowym obiegu informacji, mierzo-
nym liczba i rodzajem cytowan w czolowych czasopis-
mach $§wiatowych. Te statystyki cytowan nie sa wolne od
btedow i bywaja przedmiotem uzasadnionej krytyki przy
uproszczonym (= literalnym) ich przedstawianiu jako par
excellence mierniki jakosci poziomu badan (Seglen, 1997;
Garfield, 2000; Adams, 2002). Niemniej jednak indeksy
cytowan filadelfijskiego Instytutu Informacji Naukowe;j
(Institute for Scientific Information; IS1), zwlaszcza udo-
stgpniona on-line baza Science Citation Index Expanded
(SCI Ex), dostarczaja wartoSciowych danych do analizy
roznych aspektéw prac badawczych. W przypadku czaso-
pism wynika to z faktu, iz odzwierciedlaja one oceng walo-
row informacyjnych mediéw, dokonana przez $wiatowa
spotecznos¢ uczonych (por. Garfield, 1979, 2000; Marsza-
kowa-Szajkiewicz, 1996; Franck, 1999). Nic dziwnego, ze
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powoli poziom czotowych, polskich czasopism z krggu
nauk o Ziemi zaczyna sig rozpatrywac wytacznie pod katem
notowan miedzynarodowych i szans na indeksowanie
w SCI Ex — wej$cia na tzw. listg filadelfijska (por. Wrob-
lewski, 1998; Racki, 1999b, 2002). Wynika to przede
wszystkim z rygoréw parametryzacji osiagni¢¢ nauko-
wych, wprowadzonej przez Komitet Badan Naukowych w
1999 r. Na podstawie siedmioletnich danych z SCI Ex (od
stycznia 1996 do konca 2002 r.; wykaz cytowan dostepny
pod adresem http://kse.wnoz.us.edu.pl/) oceniono w niniej-
szym artykule szanse sze$ciu czolowych polskich perio-
dykéw dostania si¢ do tego elitarnego klubu czasopism
naukowych, jak tez uzyskania wyrdznienia w postaci pod-
wyzszonej punktacji w systemie waloryzacji czasopism
KBN; pokrewne tytuly zajmujace si¢ tematyka czwartorze-
dowa zostaty przedstawione w tym kontek$cie w innej pra-
cy, poswigconej wydawnictwom geograficznym (Racki,
2003b). Na wstepie zaprezentowano jednak krotka diagno-
z¢ biezacego stanu polskiego czasopi$miennictwa geolo-
gicznego w porownaniu z 1995 r. oraz przypomniano
zakres indeksowania nauk geologicznych w SCI Ex.

Polskie czasopiSmiennictwo geologiczne Anno Domini 2002

Charakteryzujac czasopismiennictwo geologiczne pierw-
szej potowy lat 90. XX w. (Racki, 1997), podkreslatem:

1 W Polsce ma miejsce nadprodukcja wydawnictw
naukowych. Trudno méwi¢ o wigkszej konkurencji wsrod
33 wegetujacych periodykdw, z ktorych tylko 10 przekra-
cza liczbg 20 prac rocznie.

1 Redakcje niektérych czasopism anglojezycznych o
minimalnym oddziatywaniu migdzynarodowym moglyby
w prosty sposob ulatwic¢ zycie autorom i czytelnikom, bez
wigkszej straty dla spoteczno$ci §wiatowej, przechodzac
na jezyk polski.

1 Wydawnictwa naukowe uczelni wyzszych naleza do
najstabszych ogniw polskiego rynku czasopism nauko-
wych 1 zdajg sig stuzy¢ gtdownie polepszaniu ilosciowego
wizerunku dorobku publikujacych w nich autorow.
Przyktad publikacji Uniwersytetu Slaskiego wskazuje, ze
duzo wigkszy ciezar gatunkowy maja serie monograficzne.

1 Nie ma wydawnictwa ogdlnopolskiego, w ktoérym
mozna publikowaé w jezyku ojczystym przede wszystkim
obszerniejsze opracowania z rozbudowana strona doku-
mentacyjna, cho¢by rozprawy doktorskie i habilitacyjne.
Taka swego rodzaju gielda miataby duze znaczenie, choc-
by tylko dla podniesienia poziomu doktoratéw w Polsce i
wzajemnej informacji o tematyce prowadzonych badan.

W ciagu minionych siedmiu lat wyzej zarysowana nie-
korzystna sytuacja generalnie nie ulegta zmianie pomimo
zainicjowania dyskusji na temat czasopi§miennictwa przez
Komitet Nauk Geologicznych PAN, a przede wszystkim
wprowadzenia przez KBN parametrycznego systemu oce-
ny osiagni¢¢ naukowych, ktérego kluczowym elementem
jest klasyfikacja czasopism na podstawie ich cytowan. Ofi-
cjalny wykaz czasopism specjalistycznych z 2002 r. obej-
muje 2983 tytuly (Zalacznik do Rozporzadzenia Ministra
Finanséw, 2002), w tym wigkszo$¢ czasopism geologicz-
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nych ocenianych w 1997 r. Ponadto sa jeszcze wydawnic-
twa ciagte, wowczas nie uwzglednione (Sprawozdania z
Posiedzen Naukowych Panstwowego Instytutu Geologicz-
nego oraz Geologos). Wprawdzie podaz mozliwosci publi-
kowania nie jest az tak duza jak w przypadku zoologow
(1 tytul na 20 badaczy; Bielicki, 1998), ale z pewnoscia
trudno moéwi¢ o konkurencji i rosnacym poziomie krajo-
wych publikacji, skoro wiele z czasopism anglojezycznych
(patrz nizej) kompletuje tomy latami... Nota bene, w Chi-
nach ukazuja si¢ tylko (?!) 4294 periodyki naukowe, a i
tak postuluje si¢ redukcje ich liczby do 1/3 stanu obecne-
go (Reniin., 1999).

Na zmiany wymuszone polityka KBN trzeba chyba jesz-
cze poczekaé, ale co$ zaczyna si¢ dzia¢ na rynku wydaw-
nictw lokalnych, w ogoéle pomijanych w systemie para-
metrycznym. Ostatnio zostata podjgta inicjatywa wspol-
nego wydawnictwa uniwersyteckich wydziatéw geologicz-
nych. Moze w jakims stopniu wypelni ono luke, gdyz bedzie
wydawnictwem ogolnopolskim, w jezyku polskim i czg-
sciowo o charakterze monograficznym. Takiej funkcji nie
petnia Prace Panstwowego Instytutu Geologicznego, choé-
by ze wzgledu na swoj zwiazek z konkretng instytucja i
mata renome w Srodowisku akademickim.

Nauki geologiczne w bazach ISI

SCI Ex rozszerzony jest do 5900 starannie wyselekcjo-
nowanych czasopism w zakresie nauk przyrodniczych i
technicznych (patrz http:/www.isinet.com). Jak juz nieraz
przedstawiatem czytelnikom Przeglqdu Geologicznego,
nauki geologiczne sa w niewielkim stopniu reprezentowa-

ne w bazach ISI (np. Racki, 1999a), chociaz $ciste zdefi-
niowanie ich zakresu pozostaje dyskusyjne (Klimley, 1993).
Jesli zatozy¢, ze w sktad szeroko rozumianych nauk geolo-
gicznych w SCI Ex wchodzi 7 r6znej wielkosci, czgsciowo
pokrywajacych si¢ dyscyplin (kategorii) badawczych nauk
o Ziemi (Engineering, Geological; Geology; Geosciences,
Interdisciplinary; Geochemistry & Geophysics; Minera-
logy; Mining & Mineral Processing oraz Paleontology;
tab. 1), to w sumie byloby to 239 tytutow na 5748 zawar-
tych w 2001 r. w JCR. Sa jeszcze periodyki o ogdlnie zbli-
zonej tematyce w innych kategoriach (np. Geography,
Physical 1 Water Resources), ale pomimo statego wzrostu
zakresu indeksowanej literatury liczba czasopism stricte
geologicznych nie przekracza 4% zbioru czasopism zrod-
towych ISI.

Nie wszystkie specjalnosci geologiczne sa jednakowo
reprezentowane w SCI Ex, co przyktadowo przedstawiono
w tabeli 1. Determinuje to rézne szanse uzyskania cytowan
przez poszczegdlne periodyki w zaleznosci od ich profilu
tematycznego i rzutuje na zréznicowanie wspotczynnikow
wptywu IF (Blair, 1992; por. proba standaryzacji w: Mar-
szakowa-Szajkiewicz, 1996). Problematyka geofizyczna
jest w tym wzgledzie szczegblnie uprzywilejowana, choé¢
— rzecz jasna — nie uwzgledniono czasopism ogélnogeo-
logicznych, umieszczonych przez ISI przewaznie w Geo-
sciences, Interdisciplinary. W zdecydowanie gorszej sytu-
acji sa ,klasyczne” dziedziny — geologia zlozowa i
inzynierska, sedymentologia, petrologia czy paleontologia
systematyczna. Kazdy podziat jest jednak mniej lub bar-
dziej sztuczny w dobie coraz wigkszej interdyscyplinarno-

Tab. 1. Liczby czasopism i artykulow z dzialéw i specjalnosci nauk geologicznych zarejestrowanych w SCI Ex

(na podstawie Journal Citation Reports 2001)

il:‘;ggg;i:sgg:jgggggl Liczba czasopism Liczba artykuléw (221;1?:3:?[]17
Geosciences, Interdisciplinary 116 10834 4,333 (0,938)
Badania czwartorzedu 11 788 -
Hydrogeologia** 7 680 -
Geochemistry & Geophysics 47 4656 7,944 (1,107)
Geofizyka 32 2257 + 3256%** -
Geochemia 12 1240 -
Tektonika i geologia strukturalna 6 732 -
Geology 35 1603 3,055 (0,736)
Sedymentologia 7 249 -
Mineralogy 24 1490 2,561 (0,692)
Petrologia 5 310 -
Geologia ztozowa i ekonomiczna 7 261 -
Mining & Mineral Processing 19 1470 1,366 (0,329)
Paleontology 29 1298 3,177 (0,773)
Paleoekologia i paleoklimatologia 15 671 -
Paleontologia systematyczna 10 451 -
Engineering, Geological 17 959 0,794 (0,459)

*podzial umowny: czasopisma zaliczone do jednej specjalnosci moga by¢ zaliczane przez ISI do roznych kategorii —
umieszczano ja w tej zawierajacej najwigcej periodykow z tego zakresu tematycznego

** bez czasopism wiaczonych wytacznie do kategorii Water Resources

***dwa najwigksze amerykanskie czasopisma geofizyczne (serie American Geophysical Union) sa zaliczone do kategorii

Geosciences, Interdisciplinary — 3256 prac (patrz tab. 2)
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Tab. 2. Dwanascie najwigkszych czasopism z zakresu szeroko rozumianych nauk geologicznych, indeksowanych przez ISI
(por. Racki, 1999a) i ich wspolczynniki wplywu IF

Liczba
Tytul czasopisma artykuléw Kategoria naukowa ISI IF 2001
w2001 r.
Journal of Geophysical Research 2105 Geosciences, Interdisciplinary; Meteorology & Atmospheric Sciences 2,609
Geophysical Research Letters 1151 Geosciences, Interdisciplinary 2,516
Advances in Space Research 526 Geosciences, Interdisciplinary; Astronomy, Astrophysics 0,462
Journal of Nuclear Materials 525 Mining & Mineral Processing; Nuclear Science & Technology 1,366
Earth and Planetary Science Letters 355 Geochemistry & Geophysics 2,700
Geochimica et Cosmochimica Acta 313 Geochemistry & Geophysics 2,614
Geology 305 Geology 2,488
IEEE Transactions on Geoscience and Remote Sensing 281 Geosciences, Interdisciplinary 1,605
Tectonophysics 243 Geochemistry & Geophysics 1,473
Geophysical Journal International 238 Geochemistry & Geophysics 1,366
Journal of Hydrology 218 Geosciences, Interdisciplinary; Water Resources 1,301
Chemical Geology 213 Geochemistry & Geophysics 2,532

$ci badan (por. najwigksze czasopisma o na ogot wysokim
IF w tabeli 2).

Metodyka

Zakres oddziatywania periodykow naukowych zalezy
zardwno od poruszanej tematyki, jak tez ukierunkowanych
dzialan wydawcy i zespotu redakcyjnego. Dowodzi tego
historia umigdzynarodowienia kwartalnika Acta Palaeonto-
logica Polonica (APP), jedynego reprezentanta nauk geo-
logicznych z Polski na liscie filadelfijskiej, przedstawiona
na tych tamach przez J. Dzika (1996). Manifestuje si¢ to
przede wszystkim w ,,profilu geograficznym” kolegium
redakcyjnego, a zwlaszcza zespotu autorow, otwartosci wy-
dawnictwa oraz jezyku (angielski, inny kongresowy czy
polski), jak tez w poziomie edytorskim, szacie graficznej,
wielko$ci naktadu i prenumeraty, terminowos$ci wydawa-
nia itd. Formalne parametry jakosci edytorskiej czasopisma
naukowego sa zdefiniowane przez standardy ISO: abstrakty
i stowa kluczowe, instrukcja dla autoréw itd., a coraz wigk-
sze znaczenie ma rejestrowanic w mig¢dzynarodowych
bazach danych oraz strona internetowa (por. Martin-Sempere
i in., 2000). Wszystkie te elementy wyznaczaja jedynie
potencjalne ramy oddziatywania czasopisma i zakresu jego
obecnosci w $§wiatowym obiegu informacji naukowe;j.
Ostatecznym sprawdzianem merytorycznej przydatnosci
wydawnictwa jest zawsze sposob jego uzytkowania przez
czytelnikow jako narzedzia komunikacji w nauce. Wyka-
zano, iz istnieje istotny, statystyczny zwiazek migdzy czgs-
toécia uzytkowania czasopism w bibliotekach a ich uwzgled-
nianiem w pdzniejszych publikacjach (Blecic, 1999). Nie
moze by¢ mowy o warto§ciowym i uzytecznym czasopis-
mie w sytuacji, gdy zawarte w nim artykuly sa systema-
tycznie pomijane w literaturze, nawet jesli na ten rodzaj
wykorzystania wydawnictwa — oprdocz wartosci poznaw-
czych i oryginalnos$ci publikacji — pewien wplyw maja
inne czynniki, takie jak reputacja autorow oraz rynkowa
,.widzialno$§¢” (visibility), prestiz i dostepno$¢ czasopisma
(Garfield, 1979, s. 148; Balaban, 1996). Dlatego przy oce-
nianiu literatury naukowej obiektywny test stanowi analiza
statystyczno-porownawcza cytowan i tak to jest traktowa-
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ne przy selekcji czasopism do listy filadelfijskiej. Wedtug
zapewnien ISI, przy takich decyzjach dazy si¢ do optymal-
nego wykorzystania wnioskdw z oceny jakosciowej (doko-
nywanej przez kompetentnych recenzentow; peer review)
oraz iloSciowej (na podstawie wskaznikow bibliometrycz-
nych), co staje si¢ w ogdle wymogiem wiarygodnosci przy
wszelkich waloryzacjach w nauce (por. Abbott, 1996).

Sposrod wielu wskaznikow wyliczanych na podstawie
filadelfijskich indekséw cytowan i podawanych w corocz-
nie wydawanej, statystycznej bazie czasopism zroédtowych
ISI Wskazniki Cytowan Czasopism — Nauki Przyrodni-
cze (Journal of Citation Reports — Science; JCR) za naj-
wazniejszy wskaznik uchodzi przecigtna czgstotliwosé
cytowan (wspolczynnik wplywu — impact factor, IF).
Odzwierciedla on relacje migdzy liczba powotan na publi-
kacje z danego czasopisma a liczba publikacji w tym czaso-
pismie (Garfield, 1979, 1990; Marszakowa-Szajkiewicz,
1996; Racki, 1997, 2000; Zitt & Bassecoulard, 1998). W uje-
ciu standardowym ISI, IF to $rednia czgstotliwo$¢ cytowan
rocznie jednej pracy ogtoszonej w danym periodyku, wyli-
czana dla jego dwoch poprzednich rocznikow. Periodyk
zdobywa renomg zar6wno ogolnie duza liczba, jak i wyso-
kim tempem cytowan (,,sita przebicia”) przecigtnego arty-
kuhu (np. Fairchild, 2000; por. krytyczna dyskusja w Adams,
2002). IF stuzy juz promocji czasopism na ich stronach
internetowych czy w gazetach oficyn wydawniczych,
takich jak SedAbstracts Elseviera. Wskazniki cytowan
okreslaja, ktore z czasopism sa podstawowymi (core jour-
nals) dla danej dyscypliny i jaki jest zasigg geograficzny
wplywu poszczegolnych wydawnictw (lokalny, narodowy,
migdzynarodowy) — pozwala to prognozowac prawdopo-
dobienstwo sukcesu pracy w §wiatowej nauce juz w
momencie wyboru miejsca publikacji (Garfield, 2000;
Racki, 2002).

Tego typu ewaluacja literatury naukowej stanowi me-
rytoryczny punkt wyjscia do zréznicowanych ocen publi-
kacji w parametrycznym systemie oceny jednostek badaw-
czych, przyjetym przez KBN (Wroblewski, 1998, 1999).
Dla polskich czasopism spoza listy filadelfijskiej, zgodnie
z regutami opracowanymi przez Zespot Nauk Biologicz-
nych, Nauk o Ziemi i Ochrony Srodowiska KBN (P04),
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podstawa wyrdznienia byt realny wspoétezynnik wplywu
(RIF), wyliczony tylko na podstawie zbioru cytowan z baz
ISI (por. zredukowany IF w Racki, 1997). W s$wietle
uprzednich do§wiadczen z przegladu literatury geologicz-
nej, analizowanie standardowego wspotczynnika wpltywu
datoby wyniki do$¢ ztudne — niewiele cytowan polskich
artykutow miesci si¢ bowiem w dwuletnim oknie czaso-
wym, opracowywanym przez ISI (cytowania impaktowe),
a IF oddawalby w duzej mierze niezmiennos$¢ tematyki i
zespotu autorskiego w danym periodyku (Racki, 1997,
2003b). Zgodnie z zasadami ISI w wyliczeniach IF
uwzglednia si¢ bowiem wszystkie cytowania: obok
powotan ,,zewngtrznych” w innych zrodlowych czasopi-
smach ISI — réwniez obecno$¢ w bibliografiach prac w
samym klasyfikowanym periodyku. Te swego rodzaju
samocytowania stanowig zwykle od 10 do 20% zbioru
(Garfield, 1979, s. 149), ale sporadycznie moze by¢ ich i
znacznie wigeej (do 50%; Racki, 1997, s. 164). O tyle
zatem realny IF jest mniejszy od standardowego IF wyli-
czanego przez ISI.

Zasady wyboru czasopism

Do analizy cytowan wybrano 7 przodujacych polskich
czasopism angloj¢zycznych (tab. 3; por. Racki, 1997), cho¢
iwnich w latach 1994-2001 zdarzaly si¢ sporadycznie tek-
sty w innych jgzykach kongresowych, np. po niemiecku w
Bulletin of the Polish Academy of Sciences, a w Annales
Societatis Geologorum Poloniae (ASGP) i w Archiwum
Mineralogicznym — po polsku. Wszystkie te periodyki
maja na ogot na biezaco prowadzone strony internetowe
(z abstraktami artykutow) i sa rejestrowane w bazach biblio-
graficznych GeoRef 1 GEOBASE. Wigkszo$¢ z nich to
cenione tytuly o szerokim zasiggu i co najmniej 45-letniej
tradycji, ktore byly brane pod uwage w 2000 r. przez KBN
przy wyroéznianiu polskich czasopism. Ostatecznie premi¢
punktowa uzyskaty tylko Acta Geophysica Polonica.
Uwzgledniono rowniez Przeglad Geologiczny w celu
sprawdzenia zakresu wykorzystania wydawnictw polskoje-
zycznych.

Czasopismem o potencjalnym znaczeniu mi¢dzynaro-
dowym byt tez potrocznik Polskiego Towarzystwa Minera-
logicznego Mineralogia Polonica. Ukazal si¢ on po raz
ostatni w 1999 r. (patrz: http:/uranos.cto.us.edu.pl/~ptmin/
mp.htm). Na 2000 rok datowany jest ostatni tom Geologia

Sudetica — podobnie jak Studia Geologica Polonica,
czasopismo to publikowalo wiele prac po polsku i nie
posiadato witryny internetowej. Te i nie tylko te periodyki
borykaja si¢ z duzymi klopotami widocznymi w systema-
tycznym niedotrzymywaniu terminéw wydawniczych,
laczeniu numerdw, a nawet w przej$ciu z cyklu kwartalne-
go na pétroczny (Bulletin of the Polish Academy of Scien-
ces). W podobnej sytuacji byto Archiwum Mineralogiczne,
ktoére nie wychodzito w latach 1995-1997.

Natomiast trzy serie Acta oraz Geological Quarterly
wyraznie poprawily jako$¢ poligraficzna i1 edytorska;
zwigkszaja tez ostatnio swoja objetosé (por. tab. 5). Sa one
wydawane bez opdznien, co jest warunkiem wstgpnym
rejestrowania przez ISI. W tym kontekscie doswiadczenia
APP wskazuja jednak, ze ukazanie si¢ numeru w koncowce
roku nie gwarantuje jego zarejestrowania w Filadelfii
przed pierwszym stycznia roku nast¢gpnego. Ktopotliwe
okazato si¢ precyzyjne ustalenie, ktére numery czasopism
opublikowano w konkretnym roku, gdyz redakcje z reguty
nie podaja takich informacji. Biorac pod uwagg te dwa ele-
menty oraz fakt analizowania wplywu polskich prac
wylacznie na spoteczno$¢ §wiatowa, przy okreslaniu rocz-
nych zbioréw artykutow w tab. 4 do roku nastgpnego zali-
czano numery z co najmniej ostatniego kwartatu roku
poprzedzajacego. Jest to wariant bardzo korzystny dla cza-
sopism wydawanych terminowo (np. Geological Quarterly i
Przeglqd Geologiczny), zwigkszajacy prawdopodobienstwo
uzyskania cytowan impaktowych.

Cytowania wyszukiwano na podstawie tytutu czasopis-
ma — dhugie i (lub) polskie nazwy, o trudnym do przewi-
dzenia zapisie w formie skroconej i zwigkszonej mozliwo-
$ci btedow przy okazji rejestrowania przez ISI (patrz Blair,
1992) sa szczegodlnie narazone na nieznalezienie niekto-
rych cytowan (por. Kotiaho, 1999). ,,Liczby publikacji”
obejmuja przede wszystkim artykuty naukowe i komunika-
ty, ale tez artykuly polemiczne i informacyjne, ale nie
recenzje, wywiady, noty biograficzne, notatki i kroniki.
W przypadku Przeglqdu Geologicznego wybor ten byt jed-
nak niekiedy przedmiotem subiektywnej decyzji.

Wyniki

Jak wskazywaty dane o cytowaniach z lat 19911995,
tylko Acta Palaeontologica Polonica mialy wowczas
wzglednie dobre notowania migdzynarodowe i szanse na

Tab. 3. Ogélna charakterystyka polskich czasopism geologicznych

Tytul czasopisma
(liczba wydan w roku)

Wydawca
(rok zalozenia)

Redaktor

iy Adres witryny

Acta Palaeontologica Polonica (4) | Instytut Paleobiologii PAN (1956)
Acta Geologica Polonica (4)

Geological Quarterly (4)
Annales Societatis Geologorum
Poloniae (4)

Bulletin of the Polish Academy of
Sciences — Earth Sciences (2)

Polska Akademia Nauk (1953)

Acta Geophysica Polonica (4)

Archiwum Mineralogiczne (2)

Przeglqd Geologiczny (12) Minister Srodowiska (1953)

Komitet Nauk Geologicznych PAN (1950)
Panstwowy Instytut Geologiczny (1957)

Polskie Towarzystwo Geologiczne (1924)

Komitet i Instytut Geofizyki PAN (1953)
Komitet Nauk Mineralogicznych PAN (1925)

Z. Kielan-Jaworowska | www.paleo.pan.pl/acta/acta.htm
1. Walaszczyk

M. Narkiewicz

www.geo.uw.edu.pl/agp

www.pgi.waw.pl/
geological quarterly/index.php

www?2.uj.edu.pl/ING/
ASGP/index.html

W. Zuchiewicz

K. Birkenmajer www.pan.pl/

bulletin/EARTH/bullearth.htm
R. Teisseyre
M. Borkowska

www.igf.edu.pl/acta/index.html

www.geo.uw.edu.pl/AM/
index_arch.htm

W. Mizerski www.pgi.waw.pl/start.html
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spetnienie wymogow ISI (Racki, 1997). [ rzeczywiscie, ten
kwartalnik Instytutu Paleobiologii PAN jest na liscie fila-
delfijskiej od 1996 r. Jego oficjalny IF doszedt w 2001 r. do
0,952 (a wyliczony obecnie RIF —do 0,596), co daje mu w
tym rankingu 10 pozycj¢ wsrdd 29 czasopism paleontolo-
gicznych ISI, wyznaczajac poprzeczke dla innych polskich
wydawnictw o ambicjach migdzynarodowych. Z drugiej
strony, parametry bibliometryczne Przeglqdu Geologicz-
nego stanowia dolny prég dla czasopism anglojezycznych.

W kategoriach umi¢dzynarodowienia (tab. 4) i realne-
go IF (tab. 5) APP osiagngly wysoki i wzglednie ustabilizo-
wany poziom. Nawet w ,najchudszym” 1998 r.
przekroczyty one poziom 0,25 RIF, co udato sig tylko 7
razy dwom konkurentom krajowym w ciagu 7 lat. Usred-
niony RIF za lata 1996-2002 wyniost 0,455 i 0 70% prze-
wyzsza drugie w rankingu Acta Geologica Polonica

(0,271). Wigkszos¢ artykutow APP powstaje za granica lub
we wspolpracy migdzynarodowej, co rzutuje z kolei na
fakt, iz blisko 90% cytowan dokonuja badacze zagraniczni.
Czasopismo to zbiera efekty umiedzynarodowienia juz od
poczatku lat 90. XX w. (Dzik, 1996), stajac si¢ przedmio-
tem marzen dla badaczy z krajéw wschodniej i Srodkowe;j
Europy — ta wzmozona konkurencja pozwala dokonywac
surowej selekcji nadsylanych prac i odrzucaé prawie
polowg z nich. Potwierdza si¢ dobitnie regula, iz zakres
obecnosci autordw zagranicznych w czasopi$mie polskim
(ich ,.sita przyciagania”) okresla szanse na wzrost RIF (ryc.
1). Na przyktad takim waznym zrédtem cytowan dla Acta
Geophysica Polonica sa prace P. Varotsosa z Uniwersytetu
w Atenach.

W grupie czasopism z najwigkszymi szansami dosta-
nia si¢ na listg filadelfijska znalazty si¢ 3 tytuly (ryc. 2A).

Tab. 4. Charakterystyka polskich czasopism geologicznych pod wzgledem ich wielkoSci, cytowalnos$ci i umiedzynarodowienia

autorstwa w latach 1996-2002

Tytul czasopisma TO;?; gg Br:);ry) Alr ;gl;u%/g(z)k Cylt;);v 62_?‘%'2'0]( umigdg;l;if)l:lﬂ(wienia WM
— WM 2000-2002/1996-1998

Acta Palaeontologica Polonica 40 (3-4)-47 (3) 27,4 20,9 57,8 1,16
Acta Geologica Polonica 45(3-4)-52(3) 18,4 8,6 50,8 1,03
Geological Quarterly 39 (4)-46 (3) 38,4 4,0 12,6 2,59
Annales Societatis Geologorum Poloniae | 65 (1-4) — 72 (2) 15,1 5,0 16,5 1,02
fullinofthe ot dedemyol | s so) |16
Acta Geophysica Polonica 43 (4)-50(3) 30,3 9,4 44,9 1,05
Archiwum Mineralogiczne 49 (2)-53(1-2) 14,6 1,3 9,1 1
Przeglqd Geologiczny 41 (10)-50(9) 150,5 15,6 - -

*9% udzial autorow zagranicznych — artykuty wspélne autoréw zagranicznych i polskich liczone jako 0,5

Tab. 5. Realny wspolczynnik wpltywu (real impact factor; RIF) polskich czasopism geologicznych w latach 1996-2002
(por. zredukowany IF w tab. 6; Racki, 1997) i umi¢dzynarodowienie ich cytowan; podstawa rankingu czasopism anglo-

jezycznych jest usredniony RIF 1996-2002

RIF 1996 RIF 1997 RIF 1998 RIF 1999 RIF 2000 RIF 2001 RIF 2002 RIF % cytowan
Lp. Czasopismo cytowania/ cytowania/ cytowania/ cytowania/ cytowania/ cytowania/ cytowania/ usredniony zagra-
publikacje* publikacje publikacje publikacje publikacje publikacje publikacje | 1996-2002%* | nicznych***

Acta ) 0,568 0,484 0,256 0,383 0,438 0,654 0,478 0,455
Palaeontologica 83,9
Polonica 21/37 15/31 10/39 18/47 21/48 34/52 32/67 146/321

1 | Acta Geologica 0,286 0,261 0,167 0,346 0,098 0,362 0,283 0,262 855
Polonica 8/28 6/23 3/18 9/26 4/41 17/47 13/46 60/229 ’

2 Annales
Societatis 0,167 0,292 0,070 0,500 0,190 0,125 0,063 0,211 370
Geologorum 3/18 7124 3/43 21/42 4121 324 2/32 43/204 ’
Poloniae

3 | Acta Geophysica 0,071 0 0,220 0,207 0,246 0,148 0,238 0,165 677
Polonica 4/56 0/52 11/50 12/58 15/61 9/61 15/63 66/401 i

4 | Geological 0,025 0,188 0,016 0,106 0,024 0,172 0,129 0,096 366
Quarterly 2/79 13/69 1/64 7/66 2/83 16/93 11/85 52/544 ’

5 | Archiwum 0,037 0 0 0,056 0,148 0,143 0,200 0,088 144
Mineralogiczne 1/27 0/11 0/0 1/18 427 2/14 1/5 9/102 i

6 Bulletin of the
Polish Academy 0,045 0,135 0,088 0,048 0 0,067 0 0,059 125
of Sciences — 2/44 7/52 3/34 2/42 0/42 2/30 0/28 16/272 ’
Earth Sciences
Przeglqd 0,022 0,046 0,027 0,114 0,046 0,059 0,042 0,052 200
Geologiczny 6/278 14/303 9/330 37/325 14/305 17/286 12/288 109/2115 i

*stosunek liczby cytowan w SCI Ex, uzyskanych w roku x przez publikacje z dwoch lat poprzedzajacych (x—7 i x—2; tzw. cytowania impaktowe),
do catkowitej liczby publikacji z lat x—7 i x—2; w przypadku APP samocytowania sa odjgte
**stosunek liczby cytowan impaktowych do liczby artykutow branych do kalkulacji RIF w poszczegélnych latach
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Ryc. 1. Realny IF a umigdzynarodowienie polskich czasopism
geologicznych (patrz tab. 4-5)

Wsrod nich przoduja pod kazdym wzglgdem Acta Geolo-
gica Polonica (por. Racki, 2000), podczas gdy ASGP i Acta
Geophysica Polonica wykazuja odmienny trend zmian,
wskazujacy na kryzys kwartalnika PTG, manifestujacy si¢
nadto zaburzeniami cykliczno$ci wydawniczej. Kwartal-
nik Instytutu Geofizyki PAN ma tez wyraznie lepsze para-
metry umigdzynarodowienia. Pozostale trzy czasopisma
osiagnety wspotczynnik wptywu ponizej 0,1, a zdarzaty si¢
im (i to nie tylko im) wpadki z zerowym (lub niemal zero-
wym) RIF w niektorych latach (ryc. 2B). Praktycznie nie
réznia si¢ one rola w $wiatowym transferze wiedzy od
Przegladu Geologicznego mimo ich anglojgzycznego cha-
rakteru... Trzeba pamigta¢ przy tym, ze przy wyliczaniu
wspotczynnika wplywu tego popularnego miesigcznika
uwzgledniano wszystkie artykuly (nie tylko doniesienia
naukowe; patrz wyzej), co zmniejszyto RIF o co najmniej
20%. O skali wptywu §wiadczy najlepiej fakt, ze Przeglad
Geologiczny zostal wyprzedzony pod wzgledem liczby
cytowan (109) jedynie przez APP (146). Nalezy nadto pod-
kresli¢ znaczny postep Archiwum Mineralogicznego i Geo-
logical Quarterly w ostatnich latach, startujacych jednak z
niskiego poziomu (Racki, 1997).

Na czgsto skokowe zmiany RIF z roku na rok wptyw
ma przede wszystkim zawarto$¢ rocznikow cytowanych —
prawdziwie migdzynarodowe tomy pokonferencyjne czy
tez poswigcone zastuzonym badaczom moga dawaé
»wystrzalowe” efekty. Dowodem niech bedzie dtugo nie
pokonany rezultat APP z 1996 1. (0,568), osiagnigty dzig-
ki hitowym artykutom ze specjalnego numeru ku czci
A. Hoffmana. Podobny jednorazowy efekt przyniést numer
ASGP poswigcony pamigci S. Gerocha z 1997 r. Réwniez
ekspansja polskich autoréw na tamy czasopism z listy fila-
delfijskiej (por. Racki, 2003a) moze dawaé identyczne
wyniki. Dodatnia anomalia RIF ASGP oraz Przeglqdu
Geologicznego w 1999 r. jest spowodowana seria dziewig-
ciu artykutéw geologow krakowskich w Geologica Carpa-
thica. Ten stowacki periodyk jest zreszta zdecydowanie
najwigkszym dostawca cytowan dla polskich czasopism

geologicznych w bazach ISI, wyprzedzajac bardziej specja-
listyczne polskie czasopismo z krggu paleontologii.
Jeszcze wigkszy wplyw specjalnych wydan i udziatu w
nich polskich autoréw ma miejsce w przypadku II ligi nie-
regularnie ukazujacych si¢ polskich wydawnictw geolo-
gicznych (jak tez periodykéw geograficznych; Racki,
2003b). Polscy autorzy moga im dostarczaé¢ prawie 90%
cytowan, a wysoki RIF bywa jednorazowym wyczynem.
Doskonaty przyktad stanowi Geologia Sudetica, ktora
trzykrotnie w ostatnich siedmiu latach zanotowala zerowy
RIF, ale w 1997 r. wskaznik ten wynidst niespodziewanie az
0,75. Ten ,,rekord” wynika z trzech cytowan w tematycznym
numerze Geological Magazine (projekt EUROPROBE) do
czterech prac z lat 1995-1996. Usredniony RIF 1996-2002
ma w tej sytuacji li tylko warto$¢ statystyczna: dla Studia
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Ryc. 2. Realny IF polskich czasopism geologicznych w latach
1996-2002 (tab. 5)

Geologica Polonica osiaga wprawdzie poziom zblizony do
Acta Geophysica Polonica (0,144), ale dla Geologia Sude-
tica 1 Mineralogia Polonica schodzi juz ponizej 0,1 (odpo-
wiednio: 0,095 1 0,047).

Dyskusja

Uzyskiwanie cytowan, zwlaszcza impaktowych, przez
tytuly spoza wykazu ISI staje si¢ coraz trudniejsze. Sa one
traktowane jako nie warte uwagi ,,tto” nauki §wiatowej,
a umieszczenie w nich pracy réwna si¢ skazaniu jej na
zapomnienie. By przerwac to btgdne koto, Balaban (1996)
proponuje nawet wspotczynnik normalizacji warto$ci
cytowania, odwrotnie proporcjonalny do IF czasopisma
publikujacego cytowana pracg. Jednak nawet i w nizej
notowanych czasopismach zrédtowych ISI, ponad potowa
prac geologicznych pozostaje niezauwazona przez kilka
poczatkowych lat.

Jak juz wspomniatem, czasopisma geologiczne zostaly
surowo potraktowane przez Zespot P04 KBN. Z
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poréwnania tabel 5. 1 6. wynika jednak jasno, ze byto to
wynikiem przeprowadzenia oceny w 2000 r., wyjatkowo
niefortunnym dla wigkszo$ci tych periodykow pod wzgle-
dem liczby cytowan impaktowych, a jednoczes$nie z bardzo
wysokim najnizszym niezerowym IF (= progowym IF w
tab. 6) w kategorii ISI Geology (0,242). Przy dalszym sto-
sowaniu tego kryterium wyrdzniania polskich wydaw-
nictw zasadnicza sprawgq staje si¢ wlasnie ustabilizowanie
wzglednie wysokiego RIF — a to nie jest sprawa latwa
(patrz ryc. 2). Realne szanse na uzyskanie premii punkto-
wej KBN maja przede wszystkim Acta Geologica Poloni-
ca. Duzg rol¢ odgrywa jednak wyznaczenie specjalnosci
czasopisma — przynajmniej Geological Quarterly i ASGP
powinny by¢ zaliczone do obszernej dziedziny Geoscien-
ces, Interdisciplinary (119 czasopism), gdzie IF progowy
jest zawsze kilkakrotnie nizszy niz w mniejszych dyscypli-
nach z zakresu nauk o Ziemi (tab. 6). Klopotéw z
utrzymaniem wyréznienia KBN nie powinny tez miec
Acta Geophysica Polonica, ktérych RIF 2002 wyniost
0,238, przy obecnym progu na poziomie 0,132.

Trudno natomiast by¢ wielkim optymista przy ocenie
szans uzyskania nominacji do indeksow cytowan ISI —
nawet jesli ewidentna jest generalna poprawa parametrow
bibliometrycznych polskich czasopism — réwniez w sto-
sunku do szeregu tytulow z listy filadelfijskiej (por. Racki
1997, 1999a, 2000). Przestanka niech jednak bedzie zbyt
wolno zmniejszajacy si¢ dystans dzielacy krajowa czotowke
od naszego reprezentanta w SCI Ex (4PP), a z drugiej stro-
ny — odniesienie do RIF Przegladu Geologicznego. A
zatem ambicje wejscia na list¢ filadelfijska, ujawniane
przez redakcje wigkszos$ci ocenianych czasopism, sa na
razie generalnie nieuzasadnione. By¢ moze rokowania
poprawia si¢ w niedalekiej przysztosci przy utrzymaniu
korzystnego trendu zmian w przypadku dwoch pozo-
statych serii Acta. Takim wyznacznikiem $wiatowych aspi-

racji powinno by¢ regularne, wyrazne przekraczenie pozio-
mu IF definiujacego III kategorie KBN, a wigc rzedu
0,4-0,5 (patrz tab. 6), pamigtajac, ze w wielkosci tego wska-
znika miesci si¢ zwykle 10-20% samocytowan czasopisma
indeksowanego przez ISI. Jest to szczegdlnie ambitne
wyzwanie dla kwartalnika geofizycznego, ale wyprzedze-
nie 1/4 tytulow z danej specjalnosci jest powaznym argu-
mentem dla ISI.

Warto tez zwrdci¢ uwage na to, ze w SCI Ex zaczgto
ostatnio uwzglednia¢ kwartalnik Instytutu Oceanologii PAN
Oceanologia, mimo iz jego wskazniki cytowan wcale nie
odbiegaja od wskaznikow innych polskich czasopism geo-
logicznych (RIF 2002 wyniost 0,136). A zatem, szanse na
listg filadelfijska moga si¢ wydawaé bardziej realne niz to
przedstawiono powyzej. Decydujaca rolg odgrywa chyba
profil tematyczny: w Oceanologii przewazaja ,,no$ne” pro-
blemy ekologiczno-biogeochemiczne i $rodowiskowe
obszaru battyckiego i arktycznego; od 2000 r. ISI rejestruje
tez Polish Journal of Environmental Studies. Klucz do suk-
cesu czasopisma geologicznego to nie tylko terminowa
»produkcja” na wysokim poziomie, ale tez ukierunkowa-
nie publikacji na mniej tradycyjne, bardziej globalne
zagadnienia, cho¢by z kreggu mato dotad u nas eksponowa-
nej geologii sSrodowiskowej. Z moich doswiadczen wyni-
ka ponadto, ze recenzowanie ma zbyt czgsto tylko formalne
znaczenie (nawet w Przeglqdzie Geologicznym!), co wciaz
umozliwia publikowanie artykutéw reprezentujacych kom-
promitujacy poziom. A zatem: bronmy polskie czasopisma
geologiczne przed ,,bylejakoscia” — wylacznie w tym sen-
sie przylaczam si¢ do apelu K. Klimas (2003). Nie podzie-
lam natomiast wielu szczegotowych propozycji autorki,
a w szczegolnosci tezy o wyzszo$ci wspotpracy w obrebie
osrodka krajowego nad kooperacja migdzynarodowa...

Warto tez zadba¢ o regularne indeksowanie w $wiato-
wych bazach bibliograficznych (zwtaszcza w amerykan-

Tab. 6. Realny IF progowy (sensu KBN; RIFpr) dla czasopism z wybranych specjalnosci geologicznych oraz przykladowe
wspolczynniki wplywu IF czasopism z listy filadelfijskiej w 2001 r. — czasopisma ostatniego na liscie z III kategorii KBN
(wyprzedzajacego 25% czasopism z danej dziedziny ISI) oraz czasopisma z najnizszym niezerowym IF

Kategoria ISI RIFpr* 1996 RIFpr 1997 RIFpr 1998 RIFpr 1999 RIFpr 2000 RIFpr 2001
Geology 0,067 0,011 0,034 0,025 0,242 0,167
Geosciences 0,067 0,026 0,009 0,027 0,042 0,035
Paleontology 0,375 0,061 0,023 0,110 0,378 0,139
Geochemistry & Geophysics 0,118 0,239 0,094 0,103 0,097 0,132

Pozycja w rankingu IF Kategoria ISI IF 2001

wJCR 2001 Czasopismo
Geology
27 Newsletters on Stratigraphy 0,400
35 Carbonates and Evaporites 0,167
Geosciences, Interdyscyplinary
87 Journal of Geotechnical and Geoenvironmental Engineering 0,517
115 Journal of Petroleum Technology 0,035
Geochemistry & Geophysics

35 Surveys in Geophysics 0,553

47 Journal of Seismic Exploration 0,132
Paleontology

22 Micropaleontology 0,472

29 Neues Jahrbuch fiir Geologie und Paldontologie — Monatshefte 0,139

Mineralogy
18 Minerals Engineering 0,430
23 Transactions of the Institution of Mining and Metallurgy Section C — Mineral Processing 0,125

*realny IF progowy: kryterium wyréznienia — wg zespotu P04 KBN (pig¢ zamiast trzech punktow parametrycznych) — polskiego czasopisma
spoza listy filadelfijskiej, jezeli wyliczony dla niego realny IF nie bgdzie mniejszy niz najnizszy niezerowy IF podawany na liscie filadelfijskiej

dla danej dziedziny, dyscypliny lub specjalno$ci
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skim GeoRef-ie) oraz promocj¢ w Internecie — uatrakcyj-
niajac graficznie i rozbudowujac witryng, a ponadto ofe-
rujac darmowy dostgp do pelnych tekstow artykutow.
Przyktadem godnym nasladowania pod tym wzglgdem
moze by¢ Polish Polar Research (http://polish.polar.pan.pl).

Whioski i uwagi koncowe

1. Mimo niewatpliwej renomy migdzynarodowej Acta
Palaeontologica Polonica (11 kategoria czasopism KBN w
2001 r.), kolejne polskie periodyki nie maja raczej szans
dostania si¢ na list¢ filadelfijska w najblizszej przysztosci.
Najlepiej trzeba oceni¢ perspektywy Acta Geophysica
Polonica i Acta Geologica Polonica. Ich akcje migdzyna-
rodowe ida stopniowo w gore, podczas gdy tak zastuzone
tytuty jak Annales Societatis Geologorum Poloniae oraz
indeksowana niegdys przez ISI seria nauk o Ziemi Bulletin
of the Polish Academy of Sciences przezywaja wyrazny
kryzys (ryc. 2). Wigkszo$¢ polskich periodykéw angloje-
zycznych wywiera jednak wptyw na naukg swiatowa w
stopniu marginalnym i mniej lub bardziej zblizonym do
Przegladu Geologicznego. Znacznie lepiej przedstawiaja
si¢ mozliwo$ci wyr6zniania tych czasopism w systemie
oceny parametrycznej KBN.

2. Aby zmniejszy¢ dystans dzielacy polskie periodyki
geologiczne od gltéwnego nurtu §wiatowych nauk o Ziemi,
potrzebna jest koordynacja dziatan w celu progresywnego
umi¢dzynarodowienia i konsolidacji rynku wydawnicze-
go. Polskie Towarzystwo Geologiczne i (lub) komitety
naukowe Wydziatu VII PAN powinny sta¢ si¢ forum do
szukania rozwiazan tych trudnych — ze wzgledu na barie-
ry instytucjonalne — spraw czasopismiennictwa, ktorych
znaczenie dla wzrostu rangi geologii w nauce polskiej jest
bardzo istotne, zwlaszcza w dobie reformowania KBN.
A tego typu owocna dyskusja na temat zaostrzenia
kryteridéw oceny i dotowania czasopism miata juz miejsce
w 1997 r. w PAN w gronie przedstawicieli nauk biologicz-
nych (patrz Bielicki, 1998).

3. Poprawa wskaznikéw cytowan czasopism idzie w
parze z wyraznym wzrostem aktywno$ci publikacyjnej
polskich geologéw na forum migdzynarodowym (podwo-
jenie ,,produkcji” rejestrowanej w SCI Ex w koncu lat 90.
XX w.; Racki, 2003a), co jest przynajmniej czgSciowo
efektem stymulujacej polityki KBN. Podkresli¢ tez nalezy
podniesienie poziomu strony edytorskiej i poligraficznej,
zwlaszcza wydawnictw PAN. Rokuje to dobrze na przy-
sztos¢, ale pod warunkiem ograniczenia liczby periodykow
publikujacych prace geologiczne. W tym wzgledzie polity-
ka Ministerstwa Nauki nie powinna pozostawia¢ zadnych
zhudzen. Jedynie zwigkszona konkurencja wsrdd autorow
krajowych i wytrwata promocja w Internecie oraz —
posrednio — za granica, przy okazji publikowania w kla-
sowych periodykach, otworza drogg do elitarnej listy fila-
delfijskiej.

4. Podstawowym, generalnym warunkiem poprawienia
reputacji polskich czasopism i ich efektywnos$ci w $wiato-
wym transferze wiedzy pozostaje jednak ciaglte podwyz-
szenie poziomu badan oraz chocby czgsciowe ich
przeprofilowanie na mniej tradycyjne i lokalne zagadnie-
nia. Jak wskazujg zatozenia polityki naukowej panstwa
(patrz: www.kbn.gov.pl) i VI Program Ramowy Unii Euro-
pejskiej, przysztos¢ nauk geologicznych to przede wszyst-
kim interdyscyplinarne badania z zakresu szeroko rozumianej
tematyki geologiczno-$rodowiskowe;j.

*kk

Krytyczny przeglad i uwagi doc. dr. hab. Marka Lewandow-
skiego i prof. dr. hab. Jerzego Dzika znacznie udoskonality pier-
wotna wersj¢ artykutu.
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